nadrasla skromnu tematsku osnovu. U tim se dimenzijama vise
nije moglo kretati niti odludivati; da objektivno sagleda taj nivo
ova je izlozba do%la u pravi &as. Zatim, to je i otkrivanje novih
izrazajnih oblika koji su dosli iz Latinske Amerike, a u odnosu na
tekstualne osnove i razmisljanja o ulozi likovne umetnosti u
naSem samoupravnom drudtvu, éini da upravo ovi novi simboli
koji su formalno presli postavljen okvir same izlozbe, otvoriv§i
prisutnu problematiku koju u skoroj buduénosti viSe neée moci
istisnuti, sad stoje pred nama u svoj svojoj punoj svetlosti —
pred likovnim radnicima i njihovim korisnicima.

Toliko o otvaranju problematike sa kojom se vie ili manje su-
odavamo na izlozbi u Slovenj Gradcu. Reéi éemo samo da je sada
zapodeo dijalog: umetnik-kritiGar-drustvo, i u odredenom se od-
nosu razvio do kraja, dovodeéi do onog 3to ,daje moguénost in-
tervencije slikom (naslikane ili objektivizirane itd.) u aktuelnom
sociolodkom kontekstu", kako je jo§ godine 1970. zapisao i to
ponovio Enriko Krispolti, vrsni italijanski teoreticar, kritiar, a
istovremeno i savetnik za italijansku selekciju.

U tom je smislu medunarodni Ziri i podelio priznanja, zlatne i
srebrne medalje, ne da bi se time prekrsila takmicarska, ve¢ sa-
mo prestizno-komercijalna nagela. Zlato za sve umetnike koji
rade u Centru za umetnost i komunikaciju (Centra de Arte y Co-
municacién) u Buenos Airesu, zatim Italijanu Fernandu de Filipu
(Fernando De Fillipo), Spancu Huanu Zenovsu (Juan Genoves),
Miéi Popoviéu i Belgijancu Paolu van Refelgemu (Paolo van Re-
felghem); 1 srebro — Amerikanki Doris Lenier, Lojzetu Logaru,
Burdici Zanoski, Gehu Pavlu Neslehi, Austrijancu Romanu Sidlu
(Roman Scheidl), 5to pre svega upozorava na velike duhovne,
idejne i likovne kvalitete.

Kompletan katalog, koji je iz objektivnih razloga zakasnio, ali
jod uvek dat o roku, mesec dana pre zatvaranja izlozbe, zabeleZio
je u okviru odluéne i sveze grafike opreme (H. Drausbaher)
dodue kratke ali veoma efektne krititke zapise koji ostaju dra-
gocen dokument i obaveStenje o ovom izuzetnom svetskom [i-
kovnom dogadaju.

Sarajevo

Sesta izlozba Saveza udruzenja likovnih

umjetnika Jugoslavije

Izet Handzié¢

Vise od deset godina proteklo je od posljednje izlozbe Saveza
udruzenja likovnih umjetnika Jugoslavije, a za jednu deceniju u
umjetnitkom stvaralastvu zemlje kao 3to je naSa dogodilo se i
nakupilo isuvie toga da bi sada jedna izlozba jugoslovenskog
znadaja olako sve to mogla pokazati. To bi, prije svega, bio
pozamaSan posao | za istoriare umjetnosti i profesionalne kri-
titare umjetnosti, jer se pred gledaocem poslije izbora nadlo
preko 3est stotina djela od preko dvije stotine autora. Sesta
izlozba Saveza udruzenja likovnih umjetnika Jugosalvije prirede-
na u izlozbenim prostorijama Kolegijuma artistikuma u Saraje-
vu u decembru 1975. pokazala je, kao rijetko koja do sada,
obilatu Zetvu umjetnikih ostvarenja u Jugoslaviji, ali samo za
proteklih par godina. Umjetnitki savjeti republi¢kih i pokrajinskih
udruzenja | umjetnicki savjet SULUJ-a imali su pune ruke posla
u odabiranju i izboru. Sumiranje rezultata za protekle &etiri go-
dine, samo po sebi pokazuje na moguce propuste i zaboravljanje
ostvarenog, i jo§ uvijek i itekako paZnje vrijednog od posljednje
ovakve izlozbe prije desetak godina. To bi se narogito moglo
odnositi na umjetnike &ija su djela samo do prije 8etiri godine
bila likovna senzacija, stvaraoce koji su zablistali izmedu dvije
velike jugoslovenske reprezentativne izlozbe i tu stali ,izgubivsi"
trku. Ipak, ni vrijeme od &etiri zadnje godine nije mali period da
se uvide neke promjene i zaokreti jugoslovenske umjetnosti u
cjelini kao i kod vrijednih i inventivnih slikara i njihove teZnje u
traganju, ali i da se s druge strane, uode tapkanja u mjestu kod
drugih. Da se u raznolikim tokovima savremene umjetnosti iz-
medu pete i Seste izlozbe ne samo nesto moglo dogoditi, veé i
da se dosta toga dogodilo i dogadalo — Sesta izlozba SULUJ-a
nije pokazala. Dogadanje od izlozbe zahtijeva prolegomenu zbi-
vanja, a to izgleda, nije bio cilj priredivada i organizatora. Nije
bila u pitanju i namjera sistematizacija i kategorizacija, ve¢
prije svega uceSée na najvecoj jugoslovenskoj likovnoj smotri sa
najnovijim i najboljim djelima. Veéina organizatora u pokrajin-
skim udruZenjima shvatila je izlozbu kao mjesto za dokazivanje I
pokazivanje modéi i dostignuéa, kao pitanje biti ili ne biti. To po-
kazuje i mno3tvo ujednadenih kvaliteta i pribliznih vrijednosti.
Velika vremenska pauza izmedu pete i Seste izlozbe SULUJ-a
moze da bude samo opomena da ovu likovnu priredbu treba or-
ganizirati e8ée i po jednom ustaljenom redu. Dogodilo nam se
da umjesto sedme imamo tek 3estu izlozbu. Velika veéina vri-
jednih djela izostala je jednostavno zato 3to se prerano rodila.
Ali, ne treba ogajavati, jer ni izlozba SULUJ-a po mnogo &emu
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nije vise ono &to je bila: broj stvaralaca se vise nego udvostru-
¢io pa je i umjetnitka produkcija daleko veéa nego Sto je bila
prije deset godina. Danas pored ovakve, u pravom smislu ju-
goslovenske izlozbe ima u nas, u isto vrijeme, najmanje deseti-
na velikih skupnih, dobrih i interesantnih izloZzbi. U Zagrebu Je
neposredno pred ovu izloZzbu, preko dva mjeseca bila otvorena
izlozba ,Hrvatska recentna umjetnost” u galeriji ,Karas”. Od
110 umjetnika zastupljenih ovdje jedna Eetvrtina ih je potom iz-
lagala i u Sarajevu u okviru postavke SULUJ-a. U proljece iste
godine u Sarajevu je priredena retrospektiva savremenog bosan-
skohercegovatkog slikarstva, a u Beogradu potkraj godine, ,tri-
deset godina srpskog posleratnog slikarstva”. A koliko je tek
bilo drugih kolektivnih i individualnih izlaganja. Mnoge slike na
njima nisu ni mogle dobiti vizu za ovu priliku. Kazu da samo u
Beogradu sada bude oko dvije stotine izlozbi. Bilo je naravno i
drukéijih sluéajeva. Tako je na pr. zagrebatka slikarka Katarina
Zanié izlagala oktobra mjeseca u Salonu HDLU, a tek mjesec
dana kasnije njene slike mogle su se vidjeti i na izlozbi SULUJ-a.
Da se u pripremama Zurilo govore i podaci da su jedino Slo-
venci stigli pored slika da stave i oznaku godine njenog nas-
tanka. Malo je bilo naivnog slikarstva, jedva dvije ili tri slike
Ivana Lackoviéa, a tapiserije i dizajna nimalo.

U jubilarnoj godini slobode naZih naroda najbolja je prilika za
retrospektivu i slobode stvaraladtva u umijetnosti. Beskrajna sli-
karska igra imaginacije dala je modernoj umjetnosti nesluéena
prostranstva u svakom pogledu, a mlade generacije slikara iz
svih krajeva u njihovim stvaralagkim stremljenjima ka inovaciji
brisu sve granice i razlike nekih ranijih rangiranja. Tako na pr.
umjetnost stvaralaca sa Kosmeta u svojim najsavremenijim kon-
cepcijama stoji ravnopravno s djelima iz sredina sa duzim ili
veoma dugim slikarskim tradicijama. Makedonci, Crnogorci i um-
jetnici iz Bosne i Hercegovine skreéu na sebe paznju svojim
svjezim snagama. Makedonci su u tom pogledu pravo iznenade-
nje: Tanas Lulovski istanéanim lirskim likovnim potezom, djelo-
mice | minucioznim, gradi i sastavlja svoje metaforiéno djelo.
Njegova slika ,,Suprotnosti" (ravnopravna nagrada za slikarstve;
sa svojim viSesmjernim zracenjima i znacenjima proZima ne
samo jednu od velikih tema savremene umjetnosti, Raz
ligiti sadrZaji zrade sa slike ovog umjetnika i nasa razmisljanjz
vode na razne strane izazivajuéi u nama brojne asocijacije :
pretpostavke. Bilo je dosta slinih slikarskih namjera i posme-
trajuéi ih ovdje, gledaocu se sve vise nameée utisak, ideja, sa=



nanje da je slika veé odavno prestala biti samo slika. Ona sve
viSe uzima i druge ambicije i istovremeno pokazuje moguénosti
kakve imaju djela drugih umjetnosti, napr. roman. | medu sli-
kama danasnji gledalac sve &e$¢e moze naéi ,,usta puna zemlje",
Jjude sa Eetiri prsta”, ,proces"” i sl. Moderna slika izasla je iz
svoga okvira da bi postala interesantna i za nad duh i nadu misao
a ne samo za oko. Ona hoée da bude i pjesma i prida i muzika,
esej, filozofija, kritika. Ipak, da bi sve to postala i uzela na sebe
moguénosti saopStavanja drugih umjetnosti i medija, ona nije
morala prestati biti slika. Zaista, toliko je toga ovdje predstav-
lieno i redeno Gistim i savrSenim likovnim pismom i jezikom,
iako se videnje umjetnika odavno pomjerilo sa oka na duh, inte-
lekt i senzibilitet u najpotpunijem smislu rijegi, na spiritualnost,
a osjecanje predmeta preslo na osjecanje svijeta, posebno na
polozaj &ovjeka u savremenom svijetu i zbivanjima u njemu
cesto konfliktnim i kontradiktornim. Siroka je panorama savre-
menosti u likovhom stvaraladtvu svih na3ih sredina. Neki sli-
kari su saop3tavali neposrednije i jasnije drzeéi se jo3 uvijek
cvriéom ili slabijom vezom, bez obzira na moderna shvatanja,
korijena sredine u kojoj su ponikli i na taj naéin iskazivali su
i neka obiljezja i momente iz Zivota tih sredina: S. Hasanefen-
dié, E. Murtié, B. Misirlié, J. Bude3a, N. Cetinié, N. Dordevié, P.
Gol, D. Pulitika, I. Vojvodié, T. Emra, B — B. Endel, D. Kondovski,
B. Jakac, M. Sustarié, S. Aralica, D. Ilié, L. Vujaklija, Bogomil

Karlavaris. Drugi su pak bili zabavljeni metaforom i alegorijom
skrivenom iza predmetnog, sa jedne vecée distance i druk&ijom
figurativno3éu. Njihova nas djela provociraju i bude u nama raz
ligite radoznalosti na jedan drugi nagin. To su slike M. Unkoviéa,
S. Puriéa, S. Slovini¢éa, V. Jakeliéa, N. K. Kurtovié, M. Vuce,
I. Zeliéa, V. Taskovskog, O. Ivanjicki, Lj. Jankovié¢a, A. Lukoviéa
i dr. Odabifanje radova po republickim i pokrajinskim udruZenji-
ma pokazalo je sada, vise nego ikada ranije, da u svim dijelo-
vima Jugoslavije radi zavidan broj prvorazrednih slikara, da mno-
gi od njih grade umjetnost na krajoliku i Zivotu svog uzeg ili
Sireg zaviBaja, na njegovoj umijetnidkoj i duhovnoj tradiciji, ali i
na savremenosti i da se zajedno s tim u djelima ovih umjetnika
preplice i duga tradicija svjetskog slikarstva s nasim i sa najno-
vijim stremljenjima umjetnosti. Sve je to naslo dragocenog od-
jeka na velikom broju radova. Vidjeli smo mnogo vrhunskog u
slikarstvu u njegovim najsvjezijim tokovima, mnogo raznolikog u
opredjeljenjima, tehnikama, stilskim orijentacijama, koncepcija-
ma, likovnoj obradi i mnogo éemu drugom... | sve je to na neki
nagin, makar i grub i globalan, trebalo grupisati, razdijeliti, svrs-
tati | staviti gdje mu je mjesto u likovnim kretanjima, staviti
putokaz gledaocu jer savremena umjetnost je Sirok pojam i sva-
ka godina donosi i svjeze umjetnicke snage i veoma jake indi-
vidualnosti sa mnogo novog.

Sesta izlozba Saveza udruzenja likovnih

umetnika Jugoslavije

Slobodan Ristié

Podatak da je izlozba Saveza udruzenja likovnih umetnika Jugo-
slavije tek Sesta manifestacija ovog Saveza, a da je izmedu ove
i poslednje izlozbe proteklo vise od deset godina, svedo&i da
je u meduvremenu delatnost Saveza bila ogranidena, bez veéih
inicijativa. Ovakvo stanje je prouzrokovano, s jedne strane, odre-
denim drustvenim kretanjima s kojima su, u procesu decenrtali-
zacije, obaveze i delatnost Saveza preuzela republicka i pokra-
jinska udruZenja; a, s druge strane, gigantske smotre umetnickih
udruZenja odavno predstavljaju gotovo zanemarljiv podatak u
umetni¢kom Zivotu bilo kog naSeg kulturnog centra, tako da se,
bar do sada, i nije osecao nedostatak ovakvih izlozbi. Pogotovu
8to su u proteklom periodu poseban ugled stekle neke izlozbe
bijenalskog i trijenalskog tipa, odredenih usmerenja i kritickih
koncepcija, a koje su, ujedno, predstavijale i pregled aktuelne
jugoslovenske umetnosti; na prvom mestu poslednji Trijenale
ili internacionalne smotre tipa ,Ljubljanskog bijenale grafike"
i .Rije¢kog bijenala originalnog crteZza”, kao i nedavno pokre-
nuti ,Bijenale male plastike” u Murskoj Soboti. U tom smislu,
i od obnovljene izlozbe Saveza udruZenja likovnih umetnika Jugo-
slavije s pravom se o&ekivalo da ée predloZiti neki novi, prven-
stveno kriticki i obrazloZeni pristup savremenoj jugoslovenskoj
umetnosti, u skladu s promenama koje su se odigrale u umetni-
¢kom Zivotu. Makoliko da je ovaj zahtev teZak, pa se moZe po-
staviti i pitanje: da |i Savez uopste poseduje takve organizacione
i kriticke moguénosti, odnosno kompetenciju da u odredenom
trenutku valorizuje savremenu jugoslovensku umetnost — on
postaje sasvim opravdan u susretu sa sarajevskom izloZbom.
Na prvom mestu zbog ¢injenice Sto je izlozba organizovana kao
da se u proteklom periodu od desetak godina u umetniékom
Zivotu i u stavovima umetnika nije nista znadajno dogodilo, i da
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niz, nazovimo ih tim fatalnim imenom, ,,novih orijentacija”, koje
najviSe i zaokupljuju nasu likovnu kulturu, ne moZe da pronadu
svoje mesto ni na jednoj Sirokogrudoj organizovanoj izlozbi kao
Sto je ova smotra na kojoj uestvuje oko 250 autora. U stvari,
ova Sirokogrudost na izlozbi manifestuje se jedino ukoliko su
u pitanju, s jedne strane, umetnici starije i srednje generacije,
u najboljem sluGaju autori koji su prisutni u likovnom Zivotu
zakljuéno sa 1960. godinom, a za koje nisu sprovedeni neki po-
sebni kriterijumi; a, s druge strane, izgleda da se strogo pazilo,
u &emu je organizator i uspeo, da neko delo ne iskoéi iz Ari-
stotelove podele umetnosti, tako da su na izlozbi prisutne samo
+klasiéne” i po nedijem misljenju — ,proverene” umetnidke
wdiscipline”, kao Sto su, naravno, slika, skulptura i grafika. Mladi
autori su prisutni jedino u sluéaju ako se njihova dela mogu
svrstati u ovu trijadu.

Treba napomenuti da su radove za ovu izlozbu odabrali umet-
nicki saveti republickih i pokrajinskih udruZenja, 8to je i nazna-
Geno u katalogu, upravo ovako: ,lzbor dela — Umetniéki saveti
republickih i pokrajinskih udruzenja". U kratkom predgovoru za
katalog ove izlozbe, Drago Purovié, predsednik Saveza udruzenja
fikovnih umetnika Jugoslavije, smatra da: ,Kao i svaka savezna
manifestacija, tako i ova izloZba ima videstruki kulturno-umjetnis-
ki znacaj i Sire drutvene vrijednosti”. Proteklo vreme od za:-
varanja izloZzbe, kao i krititke intervencije koje je ona izazvaiz
(na prvom mestu tekst Irine Subotié, ,,Pogled” br. 1) verovatnz
¢e doprineti da i organizatori izlozbe razmisle da li je njiho
pretpostavka ispunjena, da svaka ,.izloZba ima viSestruki kult:
no-umjetniéki znagaj”, ¢ak i pod uslovom da se u nju ne ulc
ni minimum kritickog sagledavanja aktuelnih problema jugosi=
venske umetnosti.
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gore levo
Venija Vucini¢-Turinski Presa |

dole levo
Dusan Mikonji¢ Enterijer

gore desno
Stefan Manevski Skulptura X

dole desno
Ferdinand Kulmer Okrugla slika Il
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gore levo
Ordan Petlevski Oblik s juga

dole levo
Ivo Friséic Eko IV

gore desno
Rodoljub Anastasov
U potrazi za izgubljenim prostorom

dole desno
Milan Kecié Svraka i sjajni predmeti




